Kazandw, dnia 01.07.2021 r.

Znak: RGK 6620.1.41.2020

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art.71 ust.1 i ust. 2 pkt. Lart. 72 ust. 1 pkt. 3, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 77 ust. 1 pkt.11
2, art. 78 ust. 1 pkt. 2, art. 80 ust. 1 pkt. 1, 2, 3 art. 82 ust. 1 pkt. 1 lit. a, b, ¢ 1 ust. 2, art. 85 ust. 1,
ust. 2 pkt. 1 1 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2018r. poz. 2081 z pézn. zm., zwanej dalej ,,ustawa 00s”.), a takze § 2 ust. 1
pkt. 51 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. z 2016 roku poz. 71) w zwiazku z art. 104 i 107 ustawy
z dnia 14 czerwcea 1960 r. Kodeks Postepowania Administracyjnego (Dz. U. z 2021r. poz. 735) po
rozpatrzeniu wniosku zlozonego przez Bartlomieja Barana reprezentowanego przez Panig Renate
Bak- Jaroszek ul. Zakladowa 7, 26-670 Pionki, dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie fermy
drobiu
w miejscowosci Zakrzowek Kolonia na dziatkach nr ew. 927/2, 927/3, 927/4 obreb 0022,
gm. Kazanow, pow. zwolenski, woj. mazowieckie

orzekam

o odmowie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje inwestycji
polegajacej na budowie fermy drobiu w miejscowosci Zakrzowek Kolonia na dzialkach nr ew. 927/2,
927/3, 927/4 obreb 0022, gm. Kazandw, pow. zwolenski, woj. mazowieckie.

UZASADNIENIE

Dnia 29 czerwca 2017 r. do Urzedu Gminy w Kazanowie wpltynat wniosek Pana Barttomieja
Barana ul. Odrodzenia 101G, 26-600 Radom reprezentowanego przez Pania Renate Bak- Jaroszek
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla zamierzenia polegajacego na budowie
fermy drobiu w miejscowosci Zakrzowek Kolonia na dziatkach nr ew. 927/2, 927/3, 927/4 obreb
0022, gm. Kazanow, pow. zwolenski, woj. mazowieckie.

Planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, o ktérych mowa w § 2 ust. 1 pkt. 51 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010 r w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na rodowisko (Dz. U. z 2016r.
poz. 71 z pozn. zm.),.chéw lub hodowla zwierzqt w liczbie nie mniejszej niz 210 duzych jednostek
przeliczeniowych inwentarz (DJP)” dla ktérych wykonanie raportu jest obligatoryjne.

Do wniosku dolagczono wymagane prawem zalgezniki, wtym Raport o oddzialywaniu
przedsigwzigeia na $rodowisko, poswiadczona przez whasciwy organ kopia mapy ewidencyjnej
obejmujaca przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujaca
obszar, na ktory bedzie ona oddziatywaé, zatgeznik graficzny przedstawiajacy zasieg oddziatywania
przedsigwzigcia, wypis z ewidencji gruntéw obejmujacy przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsigwzigcie oraz obszar, na ktéry bedzie ono oddzialywac. W przedmiotowej
sprawie zostato wszczgte post¢gpowanie administracyjne.
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W toku prowadzonego postepowania ustalono, co nastgpuje:

W ramach planowanego przedsiewzigcia Inwestor przewiduje budowe fermy drobiu z infrastruktura
towarzyszaca. Projekt planowany jest do realizacji na dziatkach nr 927/2 o pow. 2,1961 ha, 927/3
o pow. 2,1833 ha, 927/4 0 pow. 2,1718 ha. Projekt przewiduje budowg o$miu obiektow inwentarskich
o symbolach K1, K2, K3, K4, K5, K6,K7,K8 0 wymiarach 26 m x 140 m kazdy + 5 m x 26 m- komora
wentylacyjna na scianie szczytowej w kazdym kurniku. Laczna powierzchnia hodowlana wyniesie
28 800 m? po 3 600 m? na kazdy kurnik. Kurniki usytuowane zostang w dwie grupy, kurniki K1-K4,
K5-K8 réwnolegle do siebie na osi potnoc potudnie. Przy kurnikach znajdywac si¢ beda od strony
polnocnej i potudniowej komory wentylacyjne (thumig halas i kieruja wyrzucane powietrze do gory).
Na terenie instalacji oprocz kurnikow dziata¢ bgda rowniez nastgpujgce instalacje i obiekty: budynek
kottowni i hydroforni, budynek mieszkalny wraz z czgécig socjalno-administracyjna, budynek
techniczny- rozdzielnia elekiryczna i agregat pradotworczy, ujgcia wody wraz z studnig glebinowa,
zbiornik retencyjno- przeciwpozarowy wraz z siecig kanalizacji deszczowej, place utwardzone i
ciagi komunikacyjne, silosy paszowe wraz z waga paszowa, wagi samochodowa wraz z budynkiem
strozowki na elektronike do wagi, konfiskatora na sztuki padle, myjki dezynfekeyjnej wraz ze
zbiornikiem bezodplywowym, wewnetrzne linie energetyczne wraz z agregatem pradotworczym,
wewnetrzne sieci kanalizacji sanitarnej wraz ze zbiornikiem bezodptywowym na scieki socjalne,
wewnetrzne sieci kanalizacji technicznej wraz ze zbiornikami bezodptywowymi na odeieki z mycia
obiektow, wewnetrzne sieci wodociggowe wraz z instalacja p-poz. Dzialalnos¢ przedmiotowej
instalacji wiazala sie bedzie z tuczem brojlera kurzego. Planowana obsada w nowobudowanych
obiektach inwentarskich wyniesie tacznie: 604 800 sztuk 2419,2 DIP w cyklu do 4 tygodnia oraz 547
200 sztuk 2188,8 DJP w cyklu do 5 tygodnia.

Zaopatrzenie przedsiewziecia w wode byto planowane z wlasnego ujgcia wody podziemnej do
wewnetrznej instalacji. W toku postepowania w zwiazku z pismem Starosty Zwolenskiego z dnia 29
maja 2019 r., znak: RLOS.6530.2.2018, w sprawie zatwierdzenia projektu robot geologicznych na
wykonanie ujecia wody podziemnej na dzialce o nr ewid. 927/4 w miejscowosci Zakrzowek Kolonia,
gmina Kazanéw, powiat zwolenski stwierdzono zmiang w sposobie poboru wody z sieci
wodociagowe] na ujecie wlasne. Wojt Gminy Kazandéw w zwigzku z powyzszym wnidst zastrzezenie
do projektu robét geologicznych na wykonanie ujecia wody podziemnej na dzialce o nr ew. 927/4 w
m. Zakrzoéwek Kolonia. Zastrzezenie wynikalo z faktu, iz Gmina Kazanow byla w trakcie
opracowywania dokumentacji projektowo-kosztorysowej dla zadania polegajagcego na budowie
gminnej sieci wodociagowej dla miejscowosci: Zakrzowek, Zakrzéwek Kolonia, Niedarczow Dolny
Kolonia, Niedarczow Goérny Kolonia oraz Niedarczow Gorny Wies. W zwiazku z nieukonczong
dokumentacja gminnej sieci wodociggowej Gmina Kazanow nie byla w stanie przewidzie¢ czy
planowane ujecie na dzialce nr 927/4 w m. Zakrzowek Kolonia nie bgdzie kolidowa¢ z planowanym
gminnym ujeciem wody. Obawy kolizji uje¢ wody dotyczyly: zachowania stref ochronnych,
wydajnosci ujeé, przepisow p.poz. Decyzja z dnia 5 lipca 2018 roku znak sprawy RLOS.6530.2.2018
Starosta Zwolenski po rozpatrzeniu wniosku Pani Magdaleny Stanios, peinomocnika
reprezentujgcego Pana Bartlomieja Barana w sprawie zatwierdzenia ,,Projektu robo6t geologicznych
na wykonanie ujgecia wody podziemnej z utworéw kredowych na dzialce o nr ewid. 927/4 w
miejscowosci Zakrzowek Kolonia gmina Kazanow, powiat Zwolen” zatwierdzit w/w projekt.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy oo$, Wojt Gminy Kazandw pismem z dnia 20.07.2017



r., znak: RGK 6220.4.2017, wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
oraz pismem do Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zwoleniu o opinie pod
wzgledem wymagan ochrony $rodowiska warunkow realizacji przedsiewziecia polegajacego na
budowie fermy drobiu na dziatkach nr ew. 927/2, 927/3, 927/4 obreb Zakrzéwek Kolonia, gm.
Kazanow, pow. zwolenski, woj. Mazowieckie. Do wystgpienia Wojt Gminy Kazanow dotaczyt
wniosek inwestora zdnia 29 czerwca 2017 r. o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, raport oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko w formie papierowej i zapis
CD, informacjg o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na ktorym
planowana jest lokalizacja inwestycji oraz mape ewidencyjna i wypis z rejestru gruntdw.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zwoleniu wydal w dniu 20 wrzegnia 2017 r.
opini¢ pozytywng znak ZNS,7011.4.2017.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2017 r. znak: WOOS-1.4242.225.2017.SK (data wpltywu do Urzedu
Gminy: 06.09.2017r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, wezwal do
uzupeinienia raportu w zakresie ochrony przed hatasem, ochrony powietrza, gospodarki wodno-
sciekowej a takze analizy zaistniatych konfliktow spolecznych zwigzanych z przedsiewzieciem i
sposobie ich ztagodzenia.

Dokumentacj¢ uzupetniono przy pismie do Wéjta Gminy z dnia 30 listopada 2017 r. Pismem z dnia
01 grudnia 2017 r. organ RDOS otrzymat uzupelnienie nr 1 do raportu o oddziatywaniu na srodowisko
przedsigwzigeia pn. ,,Budowa fermy drobiu na dziatkach o nr ew. 927/2, 927/3, 927/4 potozonych w
miejscowosci Zakrzéwek Kolonia, gmina Kazanéw, powiat zwolenski, woj. mazowieckie.”.

Po uzupelnieniu dokumentacji Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
postanowieniem zdnia 10 stycznia 2018 r. znak WOOS-1.4242.2252017.Sk.5 na ktére nie
przystugiwato zazalenie uzgodnil realizacje przedsiewziecia z okresleniem warunkéw na etapie
realizacji ieksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia, warunkéw dotyczacych ochrony
srodowiska ktore nalezy uwzgledni¢ w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust 1 ustawy 00s (w projekcie budowlanym). W postanowieniu RDOS ustalil, ze
przed rozpoczeciem realizacji przedsigwziecia nie stwierdzono koniecznoscei przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa
wart. 72 ust. 1 ustawy 00$. Zgodnie z uzasadnieniem postanowienia planowane przedsiewziecie nie
bedzie w sposoéb znaczacy negatywnie oddziatywaé na srodowisko.

W sprawie Wojt Gminy Kazanow w dniu 29 grudnia 2017 pismem znak RGK.6220.4-3.2017
roku zwrocit sig¢ do Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie z prosba o wydanie opinii
do wydania pozwolenia zintegrowanego na planowane przedsigwzigcie mogace znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko polegajace na ,,Budowie fermy drobiu w miejscowosci Zakrzowek
Kolonia na dziatkach ew o nr 927/2, 927/3, 927/4 obreb 0022 gm. Kazanow, pow. zwolenski, woj.
mazowieckie”. Do wystapienia Wojt Gminy Kazanéw dotaczyt wniosek inwestora z dnia 29 czerwca
2017 r. owydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, raport oddzialywania
przedsiewzigcia na S$rodowisko wraz z uzupelnieniem oraz informacje o braku planu
zagospodarowania przestrzennego gminy.

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie w dniu 7 lutego 2018
roku opiniowal pozytywnie realizacj¢ przedsigwziecia i okreslit warunki na etapie realizacji 1
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eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia a takze w projekcie budowlanym dotyczace ochrony
srodowiska, ktore inwestor winien spelni¢. Zgodnie z uzasadnieniem postanowienia nalezy przyjac,
ze planowane przedsigwzigcie nie powinno w sposdb znaczacy negatywnie oddziatywac na
srodowisko.

Teren inwestycji nie jest objety obszarem Natura 2000 ani nie sgsiaduje z obszarem Natura
2000, jak rowniez nie jest obszarem chronionego krajobrazu ani nie sasiaduje zobszarem
chronionego krajobrazu.

O kazdym postepowaniu administracyjnym w niniejszej sprawie zawiadamiano za zwrotnym
poswiadczeniem odbioru: wnioskodawcg- Pana Bartlomicja Barana, pelnomocnika wnioskodawcy,
zainteresowane strony.

Z przedstawionego Raportu o oddzialywaniu na srodowisko w punkcie 13 - Analiza
konfliktéw spolecznych - wynika, iz inwestor nie przewiduje konfliktow spotecznych zwigzanych
z realizacja przedsiewziecia oraz, ze prowadzona dzialalnos¢ nie koliduje z interesami wiascicieli
sasiednich dzialek. Zawarte sg rdwniez zapisy o braku wplywu inwestycji na utrudnienia zwigzane z
korzystaniem okolicznych mieszkaficow z infrastruktury drogowej, wodne] i energetyczne;j.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego od mieszkancow sotectwa wplynety
nastepujace wnioski, uwagi i protesty:

W dniu 08 lutego 2019 1. do Urzedu Gminy Kazanéw wptynat protest mieszkancow sotectwa
Zakrzoéwek Wies i Zakrzowek Kolonia. Mieszkaricy wniesli nastgpujace wnioski, uwagi 1 protesty:

W zwiazku z licznymi protestami Wojt Gminy Kazanow w dniu 20.03.2019 roku
przeprowadzil rozprawe administracyjna, podczas ktorej mieszkancy mogli si¢ wypowiedzie¢, co do
planowanego zamierzenia inwestycyjnego. W rozprawie uczestniczyli przedstawiciele stron,
inwestora oraz Urzedu Gminy Kazanéw. Mieszkancy podnosili kwestie mozliwego negatywnego
oddzialywania inwestycji na srodowisko oraz ucigzliwosci przedsiewzigcia dla zycia mieszkancow.
Wyrazili rowniez swoje obawy o utratg wartosci swoich nieruchomosci, a takze na negatywny wplyw
inwestycji na rozwéj okolicy w tym na mozliwos¢ zdewastowania drog gminnych przez samochody
o duzej tadownosci. Jednoznacznie opowiedzieli sig przeciwko powstaniu przedmiotowej inwestycji.

Po zebraniu i przeanalizowaniu calego materialu dowodowego Wojt Gminy Kazandw w dniu
31.01.2020 r. wydat decyzje znak RGK.6220.1.2020 o odmowie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje inwestycji polegajacej na budowie fermy drobiu w miejscowosci
Zakrzéwek Kolonia na dziatkach nr ew. 927/2, 927/3, 927/4 obrgb 0022, gm. Kazanow, pow.
zwoleniski, woj. mazowieckie. Od przedmiotowej decyzji, inwestor w dniu 17.02.2020 roku za
posrednictwem Woéjta Gminy Kazanéw wnidsl odwotanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Radomiu,

Po rozpatrzeniu odwotania Samorzadowe Kolegium Odwolawcze decyzja Znak
SKO.$U.4113.10.562.2020 z dnia 13.05.2020 r. (data wptywu do urzedu 27.05.2020 roku) uchylito
zaskarzona decyzje w calosci i sprawe przekazalo do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej
instancji.

Wéjt Gminy Kazanéw pismem z dnia 05.06.2020 r. zawiadomil strony o wznowieniu
postepowania w przedmiotowej sprawie, jednoczesnie zgodnie z decyzja SKO wezwal inwestora do
uzupetnienia wniosku o wydanie decyzji srodowiskowej. Powyzsze uzupelnienie inwestor wniost w



dniu 29.06.2020 roku. Po analizie wniesionego uzupelnienia obwieszczeniem z dnia 16.07.2020 r.
Wojt Gminy Kazanéw zawiadomil o uznaniu i wigezeniu stron do postepowania.

Pismem z dnia 26.08.2020 r. Wojt Gminy Kazanéw zwrocit si¢ do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zwoleniu o uzgodnienie i wydanie opinii
w sprawie realizacji przedmiotowego przedsigwziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zwoleniu w pisSmie nr
ZNS.7011.4.2017/2020 z dnia 30 pazdziernika 2020 roku, poinformowat Wojta Gminy Kazandw, ze
pozytywna opinia wydana w dniu 20 wrzesnia 2017 r. znak ZNS.7011.4.2017 ma moc obowigzujaca.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem z dnia 24 wrzes$nia 2020 r. wezwal
Wojta Gminy Kazanéw do uzupelnienia wniosku o uzgodnienie realizacji przedsiewziecia o
aktualny wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, lub informacje o
braku takiego Planu. Uzupelnienic we skazanym zakresie zostalo wniesione pismem z dnia
29.09.2020 r.

W dniu 28 Pazdziernika 2020 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem
nr WOOS-1.4221.192.2020.ML.2 uzgodnil realizacj¢ przedsigwziecia i okreslit warunki jego
realizacji.

Urzad Marszalkowski pismem z dnia 25.09.2020 r. znak PZ-OP-11.7030.3.76.2020.TB
wezwal Wojta Gminy Kazanéw do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko w zakresie ochrony powietrza oraz gospodarki odpadami. Organ w dniu 23.10.2020 r.
zwrdcit si¢ do inwestora o uzupelnienie raportu w zakresie wskazanym przez Urzad Marszatkowski.
Przedmiotowe uzupelnienie (nr 4) inwestor wniost w dniu 19.11.2020 r. i tego samego dnia organ
przekazal je jednoczesnie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Marszatka
Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Zwoleniu. Po analizie przeslanego uzupelnienia Urzad Marszatkowski w dniu 21
grudnia 2020 roku pismem nr PZ-OP-11-7030.3.76.2020.EE ponownie zwrdcit si¢ do organu
prowadzacego postepowanie o uzupelnienie raportu w zakresie ochrony powietrza. Inwestor na
wezwanie Wojta Gminy przedmiotowe uzupelnienie (nrS) wniést w dniu 23.02.2021 roku, a w dniu
01.03.2021 roku Wéjt przekazat uzupeinienie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie, Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie oraz Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Zwoleniu. W dniu 22 marca Urzad Marszatkowski na podstawie
zgromadzonego materialu wydat opinie znak PZ-OP-11.7030.3.76.2020.EE w ktorej pozytywnie
zaopiniowat planowane przedsigwzigcie jednoczesnie wskazujac warunki jego realizacji.

Organ majgc na uwadze obawy mieszkancow co do realizacji przedmiotowego
przedsigwzigeia zlecit wyspecjalizowanej firmie opracowanie audytu raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigeia na Srodowisko. Audyt zostal opracowany przez grupe ekspertow posiadajacych
wyspecjalizowana wiedz¢ na temat mozliwosci oddzialywania planowanego przedsigwziecia na
srodowisko. Przedmiotowy Audyt zostal przedstawiony inwestorowi oraz organom uzgadniajgcym
tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Marszatka Wojewoddztwa
Mazowieckiego w Warszawie oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zwoleniu.
Inwestor w dniu 20.11.2020 r. w uzupetnieniu nr 3 do raportu o oddziatywaniu na srodowisko zajat
swoje stanowisko w sprawie audytu, ktdre zostato przekazane do organéw opiniujacych.



W przedmiotowym postepowaniu Wojt Gminy Kazanéw obwieszezeniem z dnia 21 .04.2021
r. Znak RGK-6220.1.40.2020 zawiadomil strony o zakonczeniu postepowania, o mozliwosci
zapoznania si¢ z materialem dowodowym oraz o mozliwosci wypowiedzenia sig¢ w sprawie
jednoczesnie okreslajgc 30-sto dniowy termin na whniesienie uwag. W w/w terminie do organu
wplynely nastgpujace wnioski:

e wniosek z dnia 20 maja 2021 roku Kancelarii Prawnej Filipek & Kaminski — dziatajacych w
imieniu reprezentowanych stron postgpowania - 0 przedhizenie terminu wypowiedzenia si¢
w sprawie zebranego materiatu dowodowego,

e pismo z dnia 24 maja 2021 roku ze stanowiskiem stron postepowania oraz wnioskiem do
Wojta Gminy o zwrdcenie si¢ do inwestora o zawarcie umowy zamiany nieruchomosci pod
realizacje inwestycji, przedmiotowe pismo podpisato 137 mieszkancow,

e pismo z dnia 02.06.2021 r pelnomocnika stron - Kancelarii Prawnej Filipek & Kaminski

Po uplywie ustawowego terminu na wniesienie uwag wplynat wniosek dowodowy z dnia 14 czerwca
2021 r. Kancelarii Prawnej Filipek & Kaminski — dziatajacych w imieniu reprezentowanych stron
postepowania. Z uwagi na termin w jakim wniesiono wniosek pozostal on bez rozpatrzenia.

Ustosunkowujac sie do wniosku o przediuzenie terminu wypowiedzenia si¢ W sprawie
zebranego materiatu dowodowego, Wojt Gminy Kazanow dzialajac zgodnie z art. 33 ust. 1 pkt 7
ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018r. poz. 2081 z pozn. zm)
wskazat 30 dniowy termin skltadania wnioskéw. Ustawodawca nie przewiduje mozliwosci
przedluzenia tego terminu w zwigzku z powyzszym wniosek dowodowy ztozony w dniu 17 czerwca
2021 r. zostat ztozony po uptywie terminu wskazanego w obwieszczeniu.

Mieszkaticy Gminy w pi$mie z dnia 24 maja 2021 roku wyrazili swoj jednoznaczny sprzeciw
co do realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia. W uzasadnieniu sprzeciwu mieszkancy wskazali
na negatywny wplyw planowanej inwestycji na poziom zycia, zdrowie, utratg wartosci
nieruchomogci, pogorszenia stanu drog, oraz pogorszenia si¢ krajobrazu miejscowosci 1 gminy.
Obawy wéréd mieszkanicow budzi rowniez mozliwos¢ pojawienia sie znacznej ilosci gryzoni i
owadow, a ucigzliwosci odorowe w opinii mieszkancéw moga znalezé swoje negatywne
odzwierciedlenie w zdrowiu fizycznym oraz psychicznym mieszkancow. W przedmiotowym pismie
zawarty jest rowniez wniosek skierowany do Wojta Gminy Kazanow o zwrocenie si¢ do inwestora o
zawarcie umowy zamiany nieruchomosci pod realizacj¢ przedsigwzigeia. Inwestor ustosunkowujac
sic do wniosku mieszkancow w pismie z dnia 08.06.2021 r. poinformowal Wéjta Gminy, ze w
przypadku przedstawienia alternatywnej lokalizacji dla realizacji planowanego przedsigwzigcia,
rozwazy mozliwo$¢ zamiany nieruchomosci.

Analizujac zlozony przez mieszkancow wniosek, Wéjt Gminy podziela obawy mieszkancow
zwigzane z ucigzliwosciami powstatymi na skutek realizacji inwestycji, niemniej jednak wskazanie
nowej lokalizacji, spelniajacej wymogi ochrony srodowiska oraz nie powodujgcej konfliktow
spolecznych nie jest mozliwa, W gminnym zasobie nieruchomodci nie znajduja sie obszary na ktorych
mozliwa bytaby realizacja tak duzego przedsiewzigeia. W zwigzku z powyzszym nie mozna wskazac
alternatywnej lokalizacji na terenie gminy Kazanow.

W piémie z dnia 02.06.2021 r pelnomocnik stron - Kancelaria Prawna Filipek & Kaminski



podnosi kwestie uciazliwosci zapachowej, ktora nie bedzie wystgpowala sporadycznie, okresowo, a
wrecz czgsto biorae pod uwage 6 cykli produkeyjnych w ciagu roku. Ponadto podniesiono kwestie
zwigzane ze wzmozonym ruchem pojazdéw ci¢zarowych transportujacych pasze, ptaki czy nawozy,
zagrozenia zwigzane ze znacznym wzrostem populacji gryzoni, owadow czy tez zagospodarowania
obornika w sytuacjach braku odbiorcy na przedmiotowy obornik.

W prowadzonym postgpowaniu W6jt Gminy Kazanow podziela obawy zwigzane z realnymi
zagrozeniami ze strony nadmiernej emisji odoréw, gdyz planowana inwestycja bedzie stanowié¢ ich
zrodio w wyniku prowadzonego procesu produkcyjnego. Zasadniczo wielkosé emisji jest niewielka
1 nie stanowi zagrozenia dla $rodowiska jednak jest uciazliwa z uwagi na koncentracj¢ zapachu i skale
przedsigwziecia. Subiektywnos¢ oceny oraz trudno$é w jednoznacznym okresleniu norm
zapachowych sg przyczyna nie okreslania norm zapachowych w polskim prawodawstwie. Stad tez
zapewnienie warunkow nie przekraczania wartosci dopuszczalnych moze byé uznane za
wystarczajace zabezpieczenie srodowiska lecz nie eliminuje ono negatywnego oddzialywania
zwlaszcza wobec subiektywnego odbioru oddzialywania odoréw w powietrzu pochodzacych z
planowanego przedsigwzigcia. Ponadto argumenty zwigzane ze wzrostem populacji gryzoni, owadow
jak tez zagrozenia drogowe zwigzane ze wzmozonym ruchem pojazdéw, posiadaja swoje
uzasadnienie i nie sg bezpodstawne, jednak nie stanowig one bezposrednio przestanki do wydania
odmownej decyzji srodowiskowej.

Wojt Gminy Kazanéw dokonujgc analizy wniosku oraz zebranych dowodéw w
przedmiotowej sprawie bral pod uwage, czy planowane przedsiewzigcie spelnia wszystkie
uwarunkowania zawarte w art. 82 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018r. poz. 2081 z pozn. zm) oraz wnioski i uwagi
ktore wplynety podczas prowadzonego postepowania.

Najbardziej problematyczne z punktu widzenia negatywnego oddzialywania na srodowisko

ludzkie moga okaza¢ si¢ emisja pylow i gazow oraz emisja hatasu. Zrédtami emisji do powietrza
atmosferycznego bedzie chow zwierzat, z ktérego zanieczyszczenia (glownie pyl, amoniak, i
siarkowodor). Najbardziej ucigzliwym dla $rodowiska gazem produkowanym przez fermy drobiu jest
amoniak. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz emisja substancji zapachowych z planowanych
obiektéw bedzie wykracza¢ swoim zasiegiem poza obszar planowanego przedsigewziecia, ponadto
bgdzie miala charakter dtugotrwaly i ciagly. Skala produkeji w przedmiotowej inwestycji wskazuje,
ze bedzie ona generowata bardzo duze ilosci substancji odorowych i mimo braku regulacji prawnych
okreslajgcych wartoé¢ odniesienia substancji zapachowych — odorowych dla mieszkancow, zagrazajg
one w sposob bezposredni poprzez obnizenie komfortu zycia i stanu zdrowia ludzi. Okreslenie
jednoznacznych kryteriow uciazliwosci zapachowej jest niezwykle trudne, jednak nie ulega
watpliwosci, ze odory moga mie¢ negatywny wplyw na zdrowie cztowieka.
Ochrona zapachowej jakosci powietrza jest elementem opieki zdrowotnej, zgodnie z definicja
zdrowia sformutowana przez WHO- odrzucajgca postrzeganie zdrowia i choroby wylacznie w
kategorii biologiczno-medycznych, przywiazuja wage réwniez do dobrostanu psychicznego i
spotecznego. Zdrowie to nie tylko catkowity brak choroby czy kalectwa, ale takze stan pelnego,
fizycznego umyslowego i spotecznego dobrostanu (dobrego samopoczucia).

Zdaniem organu to gléwnie ucigzliwo$¢ odorowa prowadzi do powstawania konfliktow
spolecznych. Projektowana budowa obiektoéw hodowlanych bedzie powodowata kumulowanie sie
ucigzliwosci zaréwno w zakresie zanieczyszczenia powietrza jak i hatasu. Rozwiazywanie

7



konfliktéw spotecznych jest wymogiem ustawowym podkreslonym w orzecznictwie sadow
administracyjnych. W czgsci dotyczacej mozliwosci konfliktéw napisano, ze nie przewiduje sig
wystepowania znaczacych konfliktéw spotecznych w zwiazku z realizacja inwestycji. Nalezy
wskazaé ze to bardzo czesto uciazliwo$¢ odorowa prowadzi do powstania konfliktéw spotecznych.
W tej sytuacji wobec braku ustawy normujacej sposob 1 zakres badania i oddziatywania odoréw na
srodowisko winna stanowi¢ przede wszystkim skala zjawiska, zastosowanie srodkow stuzacych
ograniczeniu tej ucigzliwosci, ktore prowadza do powstania konfliktéw spotecznych.

Zauwazenia tez wymaga stosowanie przepisu art. 5 Konstytucji RP oraz art. 3 pkt 50 ustawy

Prawo ochrony $rodowiska, ktore formutujg i definiuja zasad¢ zréwnowazonego rozwoju. Organ
doszed! do przekonania, ze zasada zrownowazonego rozwoju stuzy do rozwiazywania konfliktow
miedzy wartosciami konkurujgcymi ze soba, przy czym jedna z tych wartosci jest §rodowisko 1 jego
ochrona, a druga wolno$é gospodarcza oparta na wiasnosci prywatnej, o ktorej mowa w art. 20
Konstytucji RP. Rozpatrujac zatem miejsce zasady zrownowazonego rozwoju w Konstytucji RP
nalezy przyjaé ze pelni ona przede wszystkim rolg dyrektywy wyktadni. W sytuacji gdy pojawiaja
sie watpliwosci co do zakresu obowiazkow, rodzaju obowiazkow 1 sposobu ich realizacji, nalezy
positkowa¢ si¢ zasadg zrownowazonego rozwoju. Peni ona zatem role podobng do zasad wspoélzycia
spolecznego czy spoleczno — gospodarczego przeznaczenia prawa w prawie cywilnym.
Na podstawie map z ewidencji gruntow obejmujgcych grunty sasiadujace z nieruchomoscig na ktorej
ma by¢é realizowane przedsigwzigcie, okreslono krag stron uprawnionych do brania udziatu w
niniejszym postepowaniu. Krag ten jest pochodna przyjetego obszaru oddzialywania przedsiewzigcia
na sasiednie tereny np. substancji zapachowych w powietrzu przy zastrzezeniu, ze brak jest jeszcze
normatywnych parametrow stezen.

W przedtozonym raporcie przedstawione zostaly obliczenia w zakresie ucigzliwosci odorowej
pochodzace] z planowanego zaktadu tylko w zakresie teoretycznym. Wskazanie w raporcie, ze brak
jest przekroczen dopuszezalnych poziomow zanieczyszezen oraz hatasu, okreslone przepisami prawa
nie daje gwarancji, ze rzeczywiscie tak bedzie.

W zwiazku z powyzszym po analizie zgromadzonego materiatu dowodowego kierujac si¢
wynikami uzgodnieni i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1, ustaleniami zawartymi w raporcie
oddziatywania przedsigwziecia na Srodowisko, wynikami postgpowania z udzialem spoteczenstwa,
organ prowadzacy postepowanic postanowil odmowié wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na:

Pouczenie

Od niniejszej decyzji sluzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Radomiu, ul. Zeromskiego 53 w terminie 14 dni od daty otrzymania za posrednictwem Wajta
Gminy Kazanow.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
7 dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna 1
prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci
zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.
Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.



Zalgczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia — zgodnie z art.82 ust.3 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udost¢pnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie , udziale spoteczenstwa
W ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.
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Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia

Wramach planowanego przedsiewziecia Inwestor przewiduje budowe fermy drobiu
z infrastrukturg towarzyszaca. Projekt planowany Jest do realizacji na dziatkach nr 927/2 o pow.
2,1961 ha, 927/3 o pow. 2,1833 ha, 927/4 o pow. 2,1718 ha. Projekt przewiduje budowe o$miu
obiektow inwentarskich o symbolach K1, K2, K3, K4, K5, K6,K7,K8 o wymiarach 26 m x 140 m
kazdy + 5 m x 26 m- komora wentylacyjna na écianie szczytowe) w kazdym kurniku. Laczna
powierzchnia hodowlana wyniesie 28 800 m? po 3 600 m? na kazdy kurnik. Kurniki usytuowane
zostang w dwie grupy, kurniki K1-K4, K5-K8 réwnolegle do siebie na osi poinoc potudnie. Przy
kurnikach znajdywac sie beda od strony pétnocnej i potudniowej komory wentylacyjne (ttumia hatas
1 kierujg wyrzucane powietrze do gory). Na terenie instalacji oprocz kurnikdw dziata¢ beda rowniez
nastgpujgce instalacje i obiekty: budynek kottowni i hydroforni, budynek mieszkalny wraz z czescia
socjalno-administracyjna, budynek techniczny- rozdzielnia elektryczna i agregat pradotworczy,
ujecia wody wraz z studnig glebinowa, zbiornik retencyjno- przeciwpozarowy wraz z siecia
kanalizacji deszczowej. place utwardzone i ciagi komunikacyjne, silosy paszowe wraz z waga
paszowa, wagi samochodowa wraz z budynkiem strézowki na elektronikg¢ do wagi, konfiskatora na
sztuki padle, myjki dezynfekcyjnej wraz ze zbiornikiem bezodplywowym, wewnetrzne linie
energetyczne wraz z agregatem pradotworczym, wewnetrzne sieci kanalizaciji sanitarnej wraz ze
zbiornikiem bezodptywowym na $cieki socjalne, wewnegtrzne sieci kanalizacji technicznej wraz ze
zbiornikami bezodptywowymi na odcieki z mycia obiektow, wewnetrzne sieci wodociggowe wraz z
instalacjg p-poz. Dziatalnos¢ przedmiotowe;j instalacji wiazata si¢ bedzie z tuczem brojlera kurzego.
Planowana obsada w nowobudowanych obiektach inwentarskich wyniesie tacznie: 604 800 sztuk
2419,2 DJP w cyklu do 4 tygodnia oraz 547 200 sztuk 2188.8 DJP w cyklu do 5 tygodnia.

Tereny zlokalizowane w najblizszym otoczeniu planowanej instalacji, to tereny
charakterystyczne dla krajobrazu rolniczego. Teren inwestycji nie znajduje sie w zakresie obszaru
chronionego i nie jest objety zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, dla
planowanej inwestycji zachodzi konieczno$é wystapienia z wnioskiem o wydanie decyzji o
warunkach zabudowy. Planowana inwestycja nie znajduje sie na terenie obszaru chronionego,
najblizszy taki obszar znajduje si¢ w odleglosci okoto 8,52 km w kierunku potnocnym ,,Ostoja
Kozienicka” i Puszcza Kozienicka” oraz w kierunku poludniowo zachodnim w odlegtosci okoto 7,72
km ,,Itza Makowiec”. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest w odlegtosci 110 m od
planowanej inwestyc;ji.
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